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habitants, le nord et Pouest

de Plle-de-France connaissent
une forte croissance

de Pemploi. C’est P'une des
principales conclusions

de Panalyse du systéme productif
du Bassin parisien, réalisée par

Ia Division de Purbanisme

et du schéma directeur (DUSD)
de la DREIF.

I

aris etl'ouest de I'lle-de-France
ont toujours eu tendance a

concentrer les services de haut
EEE niveau aux ménages (grands
équipements culturels, médicaux et
universitaires) ainsi que les fonctions
de commandement (finance, gestion,
marketing), repoussant en périphé-
rie les fonctions d’exécution (fabrica-
tion industrielle et logistique).
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Si clle subsiste, cette répartition du
travail entre le centre et la périphé-
rie du Bassin parisien a tendance a
évoluer, mais de facon complexe. Telle
est la principale conclusion qui
ressort de l'analyse du systeme
productif du Bassin parisien publiée
ce mois-ci par la DREIF.
«Nous avons choisi de situer les
= Suite page 8

SOMMAIRE 17 Une analyse géographique du systéme de production dans le Bassin parisien. 2 =3 Reportage: le controle des

transports routiers au quotidien &= Commercants et artisans: la gestion des déchets. 6 Geéokit 2 entre en scéne. 7 Marne-la-Vallée,

ou la mécanique d'un succes. & Bibliographie.

N° 44
JUIN 1996

Bruno Cargnelli 8 rue Buzelin 75018 Paris tél : 01 40 36 80 08 / 06 11 68 86 23 words@noos.fr

ﬁ

MENSUEL D’INFORMATION DE LA DIRECTION REGIONALE DE LEQUIPEMENT DILE-DEFRANCE

JUI

pl/4



Bassin parisien
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territoires du Bassin parisien les uns
par rapport aux autres et de compa-
rer leur évolution entre 1982 et 1990»,
explique Pascale Rohaut, responsable
de I'étude au Groupe observatoire
régional et études (Gore) de la DUSD.
«Pour cela, nous nous sommes
appuyés sur le découpage du Bassin
parisien en 96 zones définies par
I'Insee, I'Taurif et la Datar et sur une
grille d’analyse socio-économique éla-
borée par le laboratoire Strates. »
L’étude confirme la concentration des
services de haut niveau a Paris mais
aussi celle des emplois de cadres et
d’ingénicurs dans la capitale et sa
banlieue ouest. «Mais une évolution
se dessine: la croissance des emplois
dans les services de proximité, liée en
particulier au développement des acti-
vités de santé et de formation, conso-
lide une infrastructure sociale de base
présente dans la plupart des terri-
toires», précise Pascale Rohaut.
Enoutre, les entreprises ont de plus en

plus tendance arapprocher de leur site
de production leurs activités de
recherche (pour faciliter I'innovation),
leurs activités de logistique (pour faci-
liter la gestion en flux tendus) et leurs
activités commerciales (pour étre plus
pres de leur marché). Conséquences?
Si Paris et la banlieue ouest continuent
aatlirer les services tres pointus, comme
la finance ou la gestion, les fonctions
de recherche-conception-étude tech-
nique, les fonctions de logistique et, &
un moindre degré, les fonctions com-
merciales commencent & se diffuser
dans I'ensemble du Bassin parisien.
Cette diffusion se fait surtout au profit
des villes nouvelles (en particulier, Cergy
et Saint-Quentin-en-Yvelines), du péle
de Roissy-Senlis, ainsi que de 'ouest et
dunord de I'lle-de-France. Enrevanche,
les grandes villes du Bassin parisien.
Tours exceptée, ont eu, ces dernieres
années, ime croissance démographique
et économique inférieure a la crois-
sance moyenne de la région. «Rouen,
Reims et Orléans voient leur poids rela-
tif diminuer», indique Pascale Rohaut.
Tllustrée par une centaine de cartes
réalisées par Jean-Michel Duval, infor-
maticien au Gore, I'analyse du sys-
teme productif offre une vision
d’ensemble du Bassin parisien ainsi
qu’un gros plan sur chaque territoire.
Cette mise en lumiére des évolutions
récentes pourra constituer une aide
précieuse dans la définition et la mise
en place de la politique d’aménage-
ment du territoire.

Programme d’études
prévisionnel des services

de I'Etat en région
Ile-de-France

et de la délégation régionale
de la Banque de France

Edité par la Préfecturs

d'lle-de-France,

ce document recense
les études d'analyse,

de synthése statistique
ou de prospective

pour 1996. Pour chaque
étude, on trouve un
résumé et la mention

du maitre d'ouvrage.
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DOSSIER

1. Les quelque 44 000 commergants
et artisans parisiens produisent

5 000m3/jour de déchets,

soit 112000 tonnes/an. Un volume
qui représente prés de 9%

du gisement total annuel

(déchets ménagers et assimilés)
de la ville de Paris.

2. Ce gisement n’est jusqu’a
présent pratiquement pas valorisé,
les techniques de tri sélectif,

de compactage et Penlévement
des déchets par des récupérateurs
n’étant que peu pratiqués.

3. Une étude récente, conduite
par Bipe Conseil sous maitrise
d’ouvrage DREIF

et en collaboration avec les services
de la Ville de Paris et la Chambre
de commerce et d’industrie

de Paris, marque une premiére
étape dans la connaissance

et la compréhension du probléme.
Appréhender les comportements

des commercants, tenter

de trouver des solutions 2 mettre
en ceuvre progressivement:

tels sont les objectifs, et tout
particuliérement ceux

de la Division de eau

et des réseaux urbains (DERU)
de la DREIF.

4 EQUIPE MAGAZINE N° 44 - JUIN 1996

mi-chemin entre déchets

ménagers et déchets indus-

iriels, ceux des commercants
I ct artisans restent difficiles
a identifier. Souvent inclus dans les
ordures ménageres, et donc collectés
avec elles, ils n’en représentent pas
moins un potentiel qui nécessite d’étre
mieux connu.

l. Une étude qui donne

la mesure du probléeme
L’enquéte menée aupres de 2 000 éta-
blissements parisiens de moins de dix
salariés a permis d’apporter quelques
réponses et d’établir précisément la
répartition des types de déchets par
activité.

Premier constat: une proportion non
négligeable de commerces est ou
sera concernée par le décret du 13
juillet 1994 (pris en application de
la loi du 3 janvier 1992), qui établit
leur responsabilité en matiere d’enle-
vement et de traitement des déchets
(voir encadré). Par établissement, les
activités commerciales et artisanales
les plus productrices de déchets sont
la boulangerie, la confection et les
fleuristes. Mais, globalement, le sec-
teur tertiaire et les hotels, cafés et
restaurants représentent, a eux

Les commercants et leurs déchets

REPARTITION PAR NATURE
DE DECHETS (EN POIDS)

Bois

1%

Verre

2% S

Papier

Matieres : et carton
organiques P'azt‘l’,zue 60%
21%

seuls, pres de 60 % de la production
totale.

La mise en ceuvre de ce décret est pro-
gressive: 26 % seulement du gisement
est actuellement récupéré spécifi-
quement, notamment au moyen de
contrats déchets non ménagers (DNM)
passés avec la ville de Paris. A titre
d’exemple, la DREIF, grande consom-
matrice de papier, a passé un contrat
de ce type. Les grandes entreprises,
elles, font déja largement appel & des
récupérateurs.

T e s s e Ty e
LE DECRET DU 13 JUILLET 1994

Ce décret réglemente «['élimination

des déchets résultant de I'abandon

des emballages d’un produit a tous les stades
de la fabrication ou de la commercialisation,
autres que celui de la consommation

ou l'utilisation par les ménages». Il implique
pour tous les commergcants produisant

plus de 1 100 litres de déchets (environ

12 poubelles vertes du plus petit modéle)

par semaine, dans le cadre de leur activité,
de se charger eux-mémes de leur
élimination.

Dans les faits, I'application de cette nouvelle
réglementation est trés progressive.

Dans la plupart des girandes agglomérations,
ce sont les services de voirie qui se chargent
encore de la majorité des déchets produits
par les commergants et artisans.

s ass man b s s e L et S s s S L e R e B T e R e
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2, Le traitement des déchets
a beaucoup progressé, mais
le gisement des déchets
artisanaux et commerciaux
reste peu exploité

L’analyse des déchets produits dans
I'artisanat et le commerce montre clai-
rement les possibilités de recyclage:
68% des établissements rejettent du
carton, 64 % du papier et du carton,
30% des matieres plastiques, 13% du
verre ou encore 10% du bois. De
maniére générale, 48 % des déchets
sont constitués d’emballages.

S'ils se heurtent encore a certains pro-
blemes, le recyclage et la récupération
des déchets connaissent cependant un
net développement. Contribuant pour
une large part aux 26 % de déchets déja
récupéres, les artisans et commergants
faisant appel aux filieres propres de
récupération font figure de pionniers.
Ces filieres, encore peu répandues,
concernent essenticllement des com-
merces spécifiques comme la répara-
tion automobile (pieces métalliques et
huiles usagées), les pharmacies (pour
les médicaments périmés), ou encore
les boucheries pour les résidus orga-
niques. Dans les autres secteurs, larécu-
pération n’est vraiment satisfaisante que
pour le verre, avec un effort notable des
bars, brasseries et hotels.

Autre profession ayant cherché a inno-
ver, une partie des 356 (leuristes pari-
siens: ils représentent I'essentiel des
0.5 % de commercants faisant appel au
compactage. Mais I'application du décret
devrait entrainer une croissance pro-
chaine de cette pratique.

En matiere de stockage, seuls 31 % des
commercants utilisent encpre les “sacs
poubelles”, 62% ayant désormais

La majorité des déchets
produits par les commercants
et les artisans sont récupérés

par les services
de voirie.

recours a des bacs, plus pro-
pres et plus faciles a manipuler
(essentiellement de 120 et 240
litres). Mais on mesure le che-
min & parcourir lorsque I'on sait
que seuls 10% des établissements
disposent d'une aire de stockage.

3. Lobjectif de la DERU:
proposer des solutions
concrétes et informer

les commercants et artisans
Pour l'instant, la récupération et le
recyclage ne semblent pas primordiaux
pour les commercants quiy voient par-
fois un surcoft.

L’application des textes souléve par
ailleurs d’autres problemes, concer-
nant notamment la fiscalité commu-
nale. Le décret du 13 juillet 1994 et la
loi du 3 janvier 1992 stipulent en effet
que les communes prenant en charge
la collecte des déchets non ménagers
doivent se faire rémunérer ce service.
Dans les faits, celles-ci rencontrent de
sérieuses difficultés dans I'application
de ces dispositions, qui doivent étre
harmonisées avec le droit communal
et les regles budgétaires.

QUANTITE DE DECHETS*

Wt )
lI ey il

* Les commercants parisiens produisent
en moyenne [ |2 000 tonnes de déchets par an.

La priorité semble donc bien étre la
recherche de solutions concrétes,
simples & mettre en place et conformes
au droit. Pour Martine Le Roux, res-
ponsable de I'unité Réseaux d’élimina-
tion des déchets de la DERU, «une des
pistes éventuelle consisterait en la pro-
motion des contrats passés par
T'ensemble des commercants d’une rue
avec un récupérateur». Cette solution
intéressante suppose une campagne
importante de communication et de pro-
motion. «Pour I'instant, reprend Mar-
tine Le Roux, les collectivités orientent
plutdt leurs actions d’information et de
communication vers les ménages. Le
commercant est bien stir un citoyen et
ce type d’action peut le sensibiliser
indirectement. Mais la nécessité d’une
action spécifique s’affirme aujourd’hui. »
L'étude sur le poids des déchets issus
des activités artisanales et commer-
ciales implantées a Paris aura eu le
mérite de cerner le probléme, d’en
poser clairement les enjeux, premiere
étape essentielle pour apporter les solu-
tions les mieux adaptées.
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